Tomasz Sobieraj

Komentarz do artykulu Leszka Bugajskiego
i odpowiedzi Tomasza Pigtka
w Newsweeku nr 49/2009

Pan Bugajski stwierdza fakty. Zasciankowo$¢ wspotczesnej polskiej prozy, a w nie mniejszym
stopniu poezji, nie podlega dyskusji — przynajmniej wsrdéd dzentelmendéw, bo ci, jak wiadomo,
o faktach nie dyskutuja. W ciagu ostatnich dwudziestu lat nasza literatur¢ prawie catkowicie
opanowali ludzie okre$leni przez Gombrowicza jako ,,niedouczeni, niedonoszeni — ponure twory
gett polskich, obywatele polskiej zapadiej dziury” i doszto do sytuacji absurdalnej, w ktorej to
nadmuchane przez tak zwana krytyke i media balony spod znaku mastowszczyzny, stasiukostwa
czy tokarszczyzny udaja spizowe pomniki. Efekt jest taki, ze w tym kraju odwrdconej aksjologii
1 wszechobecnej pozorno$ci, utwory bedace przejawem ewidentnej nieudolnosci zostaty zaliczone
do literatury wysokiej, elitarnej, zamiast tkwi¢ tam, gdzie powinny, czyli gdzie§ pomigdzy
literackim hip-hopem 1 ludowymi przy$piewkami, a ich autorzy przedstawiani sa jako nowi
wieszcze, co nawet juz nie $mieszy, a przeraza, szczegoélnie gdy si¢ czytalo prawdziwych
wieszczow. Smieszy natomiast pan Piatek, ktéry niczym Bog zna Prawde, czego dowodzi tytut
1 tre$¢ jego komentarza — rozumiem bijaca z niego frustracj¢, ale wynikajaca z niej agresja nie
sprawi, ze powazni ludzie beda powaznie traktowa¢ kryminaty — moze po prostu trzeba by nauczy¢
si¢ literackiego warsztatu, zanim przystapi si¢ do ich pisania? A moze przeczyta¢ par¢ ksigzek
(koniecznie ze zrozumieniem)? Albo w ogole zdoby¢ jaka$ wiedzg? A cytaty z Blake'a, wybrane
idealnie jak do sztambucha uczennicy podstawowki, ktérymi pani Tokarczuk upstrzyla swoje
,.dzielo”, to jeszcze za mato na wielko$é. Zeby na nia zastuzy¢, trzeba umieé i pisaé, i mie¢ o czym.
Nie kazdy jest Chestertonem. Troch¢ szkoda. Na pocieszenie pozostaje pewno$¢, ze kazdy moze
by¢ Mastowska, zwlaszcza po paru glebszych lub dozylnych.

A co do polskich salonéw, Panie Piatek — i to nie tylko literackich — za duzo wala si¢ na nich stomy.
Warto by posprzataé. 1 przewietrzy¢. Natomiast jesli idzie o Stasiuka — rzecz nie w tym, ze pisze
o prowincji, bo chwata mu za to, tylko Ze piszac o niej, robi to jezykiem czwartoklasisty. Stasiuk to
klasyczny przypadek cztowieka wybitnie zdolnego, ktéremu zabraklo warsztatu, czy szerzej —
edukacji, a uwierzyl we witasna wielko$¢. Podobnie jak Pan. Zwykle nie prowadzi to do wielkich
osiagnie¢ w sztuce — ale do osiagnie¢ towarzyskich — owszem. Ach, jako ze dzien ponury, to jeszcze
sobie napiszg. Pyta Pan, czy Dukaj tez do dupy. No pewnie, bo to co uprawia to nieistotne
barabolenie dla gimnazjalistow, ktore ma powali¢ objetoscia. Marksisci, jak sadze Panu bliscy,
uwazali, ze 110$¢ przejdzie w jakos¢. Gowno prawda. Dali tego dowody, ktore pan Dukaj widocznie
przegapit w ferworze tworczej biegunki.



