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UWAGI O ARTYSTACH, KRYTYKACH I SZTUCE
Z WATKAMI KOPROFAGICZNYMI I ENTOMOLOGICZNYMI.

I

Talent jest darem bogow. Obdarzaja nim swoich wybrancéw w akcie niesprawiedliwej czgsto
rozrzutno$ci. Umiejgtno$¢ pisania, brzdakania, pstrykania, rysowania, wydawania dzwigkow,
podrygiwania, filmowania 1 strojenia min jest natomiast dost¢pna dla kazdego - i to od dawna.
Niestety, mozna odnie$¢ wrazenie, ze artystami zostaja mianowani ci, ktorzy talentu
a nawet powyzszych umiej¢tnosci nie posiadaja. Maja za to ambicje. Wynikiem duzych
ambicji 1 matych mozliwosci jest tworcza obstrukcja miernot, ktorej ostatnia faza jest bolesne
wydalenie. Na te odchody sztuki rzucaja si¢ krytycy, niczym pracowite zuki gnojarze, zeby
ulepi¢ swoja zyciodajna kuleczke; reszty aktu konsumpcji dokonuja muchy. Wychodzac
z zatozenia, ze miliardy much nie moga si¢ myli¢, tatwo jest udowodni¢, ze gowno jest dobre.
Ale czy naprawdg?

I
W efekcie kumulacji tworczej 1 odtworczej bylejakosci, koneksji 1 strachu, rezim zukdéw
gnojarzy wraz z masami plujek decyduje o smaku, méwiac, ktdra kupa jest dobra, ale nie
mowiac dlaczego. Innego zdania sa oczywiscie pszczoty 1 motyle, tylko ze w demokracji gtos
elit si¢ nie liczy. Musza zatem fruwac gdzie indziej, 1 nigdy nie przekonaja much o walorach
kwitnacej jabtoni. Mam oczywiscie §wiadomos¢, ze dziatalno$¢ artystyczna to (niestety) nie
matematyka, i ze nie mozna przeprowadzi¢ eleganckiego dowodu na jakos$¢ dzieta, stosujac
Sciste wzory 1 jednoznaczne pojgcia, ale mozna przynajmniej sprobowaé stworzy¢ zespot
takich pojg¢, termindw 1 zasad, ktory w pewnym przyblizeniu pozwolitby zaklasyfikowaé
dany produkt tworczej biegunki lub obstrukcji do wiasciwej kategorii. Jak na razie, odnosze
wrazenie, ze proces oceny dowolnej tworczosci odbywa si¢ w najlepszym przypadku na
podstawie intuicji 1 subiektywnych doznafh, w najgorszym 1 najczgstszym na kolesiowskich
1 finansowych ukladach, wszystko za§ ubrane w smgtne powtdrzenia, kalki, banaty,
wystraszone jeki, a nawet bezinteresowna stuzalczo$¢. To zjawisko typowe dla braku
charakteru, odwagi i wyksztalcenia, a jego efekt jest taki, ze mierno$¢ w tak zwanej
sztuce jest coraz bardziej powszechna. Zaczynam wrgcz mie¢ pewnos¢, ze obecnie
nalezy nie umieé¢ pisa¢, $piewaé, malowaé czy rezyserowaé, zeby (przy dodatkowych
sprzyjajacych okolicznosSciach oczywiscie) zosta¢ wielkim artysta albo produktem dla
mas - to juz kwestia umowy i odgdérnych decyzji.
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Demokratyzacja sztuki sprawia, ze kazdy moze napisa¢ pigkny wiersz lub powies¢, nakrgcié
pickny film czy pigknie zaspiewac pigkna piosenkg. Moze tez by¢ inaczej - kazdy moze
napisa¢ niepigkna ksiazke¢, namalowac niepigkny obraz i1 nakrgci¢ niepigkny film. Lecz czy
w zwiazku z tym, kazdy kto wykonuje rzeczy pigkne lub niepigkne jest artysta? Oczywiscie,
ze nie. Artysta to nie jest kto$, kto wykonuje rzeczy pigkne, 1 wtedy mowi sig, Ze jest artysta
popularnym. Artysta to takze nie jest ktos, kto wykonuje rzeczy niepigkne, 1 wtedy mowi sig,
ze jest artysta elitarnym. Artysta to rowniez nie jest ktos$, kto chodzi ubrany na czarno, popija
absynt, sika do doniczki z fikusem i jest pederasta, i wtedy moéwi sig, Ze jest artysta
kontrowersyjnym. Artysta to jest kto$, kto swoja wyobraznig, emocje, intelekt, fobie,



szalenstwo i odmiennos¢, potrafi przekaza¢ w formie dzieta. I nie ma znaczenia, czy srodkiem
ekspresji sa papier i litery, pedzel i farby, cialo i ruch, palce i struny, aparat i film, kamien
1 dtuto - to sa tylko media, instrumenty, ktore zostaty przez niego wybrane, i - co niezwykle
istotne, ktorymi nauczyt si¢ postugiwac. Bo artysta, to nie tylko stan ducha, to takze zwykle,
rzemies$lnicze umiejetnosci, warunek konieczny, zeby tworce nazwac artysta. Jesli tych
umiejetnosci brak, to mozna méwi¢ co najwyzej o sztuce naiwnej. Niestety, czgsto si¢ o tym
zapomina, nadajac miano artysty ludziom, ktorzy nie opanowali warsztatu, a wydali z siebie
produkty okrzyknigte przez krytyke jako zjawiskowe - gtownie dzigki brakom warsztatowym,
ktore traktuje si¢ jako indywidualny rys, bezkompromisowo$¢ i nowatorstwo. Molier mawiat,
ze ,,wiedzie¢ wszystko bez nauki to cecha wielkich artystow” - slusznie, ale wszyscy wielcy
1 nieco mniejsi mieli jednak opanowany rzemieslniczy warsztat, czego o ich wspotczesnych
nastgpcach najczeséciej powiedzie¢ si¢ nie da. Techniki cyfrowe 1 marketing nie
zastapia edukacji.
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Artyste 1 rzemieslnika tacza umiejetnosci 1 zdolnosci. Obaj wiedza co i1 jak zrobi¢. Roznica
mig¢dzy nimi polega na tym, ze artysta znajduje si¢ w fizjologicznym, chorobowym wrgcz
stanie konieczno$ci tworzenia, jego zyciowym celem jest uprawianie sztuki dla sztuki,
rozwijanie si¢, czasami, gdy intelektu starcza, nawet teoretyzowanie, wymiana mysli, czego
skutkiem sa dziela indywidualne. Rzemies$lnik natomiast wykonuje prace w celu
zarobkowym, masowo, na$ladujac innych, uwzglednia obowiazujace trendy, cieszac sig
niemata nieraz i zastuzona stawa. R6zni ich hierarchia potrzeb, wartosci 1 zawartos$¢ boskiego
daru - talentu. Miernota natomiast, gatunek najbardziej pospolity, chce polaczy¢ zyciowe cele
jednego 1 drugiego, nie posiadajac ich cech 1 umiejetnosci. Skutki wida¢ i stychaé¢, pomimo
uwijajacych si¢ wérod radosnego brzgczenia much zukow gnojarzy.

\%

Jestem sktonny przyzna¢ racje Chinczykom i Eklezjascie, ktorzy twierdza, ze wszystko juz
byto i, choéby dlatego, nie trzeba w nerwowym poszukiwaniu indywidualnos$ci sili¢ si¢ na
szokujace mniej lub bardziej wytwory (odchody), karkotomne pseudofilozoficzne parabole,
naiwne teorie czy quasinaukowe opracowania, zapominajac o istocie sztuki, ktora jest synteza
estetyki 1 mys$li. Epigonizm 1 inspiracja sa w sztuce zjawiskami powszechnymi
i nieuniknionym, wiedza o tym erudyci i znawcy, a tylko kwestia czasu 1 chgci jest
udowodnienie dowolnemu tworcy, ze nie jest odkrywczy. Sztuka rozwijata si¢ w wyniku
ewolucji, zapozyczen, dyskusji, a nie rewolucji. Wszystkie ,,rewolucyjne” zmiany w sztuce sa
wytworem propagandy nieukow, a nie faktami historycznymi.

VI
Podejrzewam, ze wielu si¢ z tymi luznymi uwagami nie zgodzi. Trudno. Szczegs$liwie,
podstawowa (teoretyczna?) zaleta tej tak zwanej demokracji jest to, ze mogg wyraza¢ swoje
opinie i z nikim sig nie liczy¢. Korzystam wigc z tej swobody, poki jeszcze mozna.
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